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1.0 VORBEMERKUNGEN

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Die Stadt Steinfurt stellt im Ortsteil Borghorst den Bebauungsplan Nr. 1b 'nérdlich Piggenweg’
mit dem Ziel der Entwicklung einer Bauflache auf, bei der die Errichtung der Wohngebaude
vollstandig oder teilweise mit Mitteln der sozialen Wohnraumférderung bestritten werden kann.
Zur planungsrechtlichen Sicherung dieses Vorhabens und zur Sicherstellung einer geordneten
stadtebaulichen Entwicklung wird gem. § 2 (1) BauGB die Aufstellung des 0.g. Bebauungs-
plans erforderlich, dessen Geltungsbereich in erster Linie durch das Flurstick 261, Flur 7,
Gemarkung Borghorst definiert wird. Dieses Flurstiick befindet sich im sidlichen Teil von
Borghorst und grenzt dort an die Altenberger Stralle und den Piggenweg, der in einem kurzen
Abschnitt in den Geltungsbereich einbezogen wird, an. Wahrend auf der Ostseite ein Geholz-
streifen die Plangebietsgrenze bestimmt, erfolgt dies im Norden durch das Flurstlick 728 als
Teil des Bebauungsplans Nr. 76a “sudlich Eichenallee’.

Die Lage und Abgrenzung des Geltungsbereiches des Bebauungsplans Nr. 76b "nérdlich
Piggenweg” wird in nachfolgender Abbildung 1 gezeigt.

Mit der Aufstellung des Bebau-
ungsplans sind auch die arten-
schutzrechtlichen Vorschriften
des § 44 BNatSchG, die unmit-
telbar gelten, zu bericksichti-
gen. Nach diesen Bestimmun- A
gen ist ein Artenschutzbeitrag
als eigenstandiges, ggf. zwei-

Lage im Ortsteil Borghorst

stufiges Prifverfahren mit Vor-

(ASVP) und ggf. Hauptprifung e Gl:(::ri‘gl;s- KL

(ASP) durchzufiihren. 4 y A
GemaRk Methodenhandbuch zur e

ASP (MULNV 2021) hat das NG N OV -
Untersuchungsgebiet neben . '
dem Plangebiet auch den be-
nachbarten Raum zu erfassen

und damit die Wohnbereiche im
Westen sowie mit einem Ab- Abb.1: Lage und Abgrenzung des Untersuchungsgebietes

Abgrenzung von Plan-
und ASVP-
Untersuchungsgebietes

stand von ca. 200 auch die

landwirtschaftlichen Nutzflachen im Osten (s. Abb. 1). Insofern werden alle gemalt LANUV
definierten Lebensraumstrukturen, die im Umfeld auftreten, entsprechend betrachtet und damit
gleichzeitig auch das potentiell vorkommende und ggf. betroffene Arteninventar.
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1.2 Rechtliche Grundlagen

Die europaischen Vorgaben zum allgemeinen Artenschutz wurden u.a. durch die Bestimmun-
gen des § 44 BNatSchG vom 01.03.2010 (zuletzt geandert durch Artikel 3 des Gesetzes vom
8. Dezember 2022; BGBI. | S. 2240) in nationales Recht umgesetzt. Demnach ist im Anwen-
dungsbereich genehmigungspflichtiger Vorhaben, d.h. samtlicher Planungs- und Zulassungs-
verfahren, zu prifen, ob artenschutzrechtliche Verbote verletzt werden. Die dabei relevanten
Zugriffsverbote gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG sind:

» Totung oder Beschadigung von Individuen und ihrer Entwicklungsformen (Nr. 1),

» Erhebliche Stérung der lokalen Population (Nr. 2),

» Zerstérung von Fortpflanzungs- und Ruhestétten (Nr. 3) sowie

» Beschadigung/Zerstdrung von Pflanzen/Pflanzenstandorten (Nr. 4).

Auch im Rahmen von Bebauungsplanverfahren sind die artenschutzrechtlichen Vorschriften
des Bundesnaturschutzgesetzes anzuwenden. Hierflr ist eine Artenschutzprifung (ASP)
durchzufiihren, bei der ein abgestuftes Prifverfahren — hier zunachst eine Artenschutzvor-
prufung als erste Stufe — fUr ein naturschutzrechtlich fest umrissenes Artenspektrum auf Basis
der Handlungsempfehlung "Artenschutz in der Bauleitplanung und bei der baurechtlichen
Zulassung von Vorhaben” (MWEBWYV / MKULNV 2010) angewandt wird.

Bei diesem Artenspektrum handelt es sich in Nordrhein-Westfalen um die sog. planungs-
relevanten Arten. Diese setzen sich gemal KieL (2007) zusammen aus

» den europaisch geschitzten FFH-Anhang IV-Arten,

» den Vogelarten gemaR Anhang | und Artikel 4 (2) der VSchRL,

» den Vogelarten des Anhangs A der EU-ArtSchV,

» den Vogelarten, die landesweit als gefahrdet eingestuft werden und

» den hier vorkommenden Koloniebrttern.

Vor diesem Hintergrund ist eine vom LANUV erstellte Liste der planungsrelevanten Arten in
NRW vom 02.02.2024 (KAISER 2024) fir eine Artenschutzprifung maRgeblich. Fir diese Arten
gelten die in § 44 Abs. 1 BNatSchG geregelten Zugriffsverbote infolge von Eingriffen u.a. durch
solche Vorhaben, deren Zulassigkeit nach den Vorschriften des Baugesetzbuches beurteilt
wird.

Weitere in NRW vorkommende, nicht als planungsrelevant eingestufte Vogelarten unterliegen
zwar ebenfalls dem Schutzregime des § 44 BNatSchG, werden aber artenschutzrechtlich nicht
einzeln geprift. Bei diesen Arten kann im Regelfall davon ausgegangen werden, dass wegen
ihrer Anpassungsfahigkeit und des landesweit glnstigen Erhaltungszustands bei Eingriffen
nicht gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG verstol3en wird (s. KIEL 2007).

¢ »
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2.0 Stufe lA: Vorprufung des Artenspektrums

2.1 Datengewinnung

Zur Aufbereitung des zu berlicksichtigenden Artenspektrums werden im Rahmen des vorlie-
genden Kapitels alle vorhandenen Informationen zu den naher zu betrachtenden Arten, auch
im Hinblick auf die Art und den Zeitpunkt der Datengewinnung, zusammengestellt. Die Daten-
gewinnung berlcksichtigt in diesem Zusammenhang folgende Quellen:

» die Durchflihrung einer Abfrage bei der Fachbehorde,

» die Auswertung des Biotopkatasters,

» die Auswertung orts- und artspezifischer Publikationen,

» die Auswertung des Fachinformationssystems "Geschutzte Arten in NRW" des Landes-

amtes fur Natur, Umwelt und Verbraucherschutz Nordrhein-Westfalen (LANUV 2019),
» eine Ortsbegehung mit Kartierung der Lebensraumtypen und -strukturen.

2.1.1  Durchflhrung einer Abfrage

Als Ergebnis der Behdrdenabfrage bei der Unteren Naturschutzbehdrde des Kreises Steinfurt
ist festzuhalten, dass dieser fir das Untersuchungsgebiet keine Daten zu planungsrelevanten
Arten vorliegen (Mail vom 17.04.2024, KREIS STEINFURT 2024).

2.1.2 Auswertung des Biotop- und Fundortkatasters

Eine zweite Datenquelle besteht durch die beim LANUV gefihrten Datenbanken, zu denen u.a.
das Biotopkataster und das Fundortkataster (FOK) zahlen.

Eine entsprechende Datenrecherche, d.h. die Abfrage der beim LANUV geflihrten Kataster-
daten bezlglich des Vorkommens von Tierarten im oder im Umfeld des Plangebietes, er-
brachte allerdings keine entsprechenden Informationen. Die nachsten bekannten Vorkommen
planungsrelevanter Arten — hierbei handelt es sich um mehrere Steinkauzvorkommen —
befinden sich geman Fundortkataster im 6stlich angrenzenden Landschaftsraum auf mehreren
Hofstellen in einer Entfernung von deutlich mehr als 1 km zum Vorhaben (vgl. LANUV 2018).
Aufgrund dieser grofen Distanz bleiben diese Vorkommen unberiicksichtigt.

Auch die Auswertung des Biotopkatasters mit der 200 m nérdlich gelegenen Allee (Eichen-
Allee "Wilmsberg” / BK-3810-0118) und weiterer Informationen (u.a. etwa 1.100 bis 1.200 m
ostlich gelegen Streuobstbestande (BT-ST-24421, BT-ST-24315) lieferten keine weiteren
Hinweise bzw. entsprechende Angaben zur értlichen Fauna (LANUV 2018).
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2.1.3 Auswertung orts- und artspezifischer Publikationen

Aktuelle Studien bzw. faunistische Untersuchungen mit Angaben zu planungsrelevanten
Tierarten und entsprechendem Ortsbezug zum Plangebiet existieren nicht bzw. sind bei der
Stadt Steinfurt nicht bekannt.

2.1.4 Auswertung des FIS

Ein weiterer Arbeitsschritt zur Bestimmung der planungsrelevanten Arten im Untersuchungs-
gebiet besteht mit der Abfrage des Fachinformationssystems (FIS) des LANUV, wobei im
vorliegenden Fall der dritte Viertelquadrant des Messtischblattes (MTB) 3810 Steinfurt zu
betrachten ist. Mit Hilfe dieser Abfrage werden die im umgebenden Raum bekannten und damit
auch im Untersuchungsgebiet potenziell vorkommenden planungsrelevanten Arten ermittelt.

Tab. 1: Planungsrelevante Arten in dem MTB 3810-3 Steinfurt (LANUV 2019)

Art Status EHZ

Deutscher Name Wissenschaftlicher Name

Saugetiere

Abendsegler Nyctalus noctula N G
Bechsteinfledermaus Myotis bechsteinii N U1
Braunes Langohr Plecotus auritus N G
Breitfligelfledermaus Eptesicus serotinus N Ul
Fischotter Lutra lutra N U1
Fransenfledermaus Myotis nattereri N G
Grole Bartfledermaus Myotis brandltii N U
GrolRes Mausohr Myotis myotis N U
Kleine Bartfledermaus Myotis mystacinus N G
Mopsfledermaus Barbastella barbastellus N U1
Muckenfledermaus Pipistrellus pygmaeus N G
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii N G
Teichfledermaus Myotis dasycneme N G
Wasserfledermaus Myotis daubentonii N G
Zwergfledermaus Pipistrellus pipistrellus N G

¢ »
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Vogel
Bluthanfling Carduelis cannabina BV U
Eisvogel Alcedo atthis BV -
Feldlerche Alauda arvensis BV Ul
Feldsperling Passer montanus BV U
Gartenrotschwanz Phoenicurus phoenicurus BV U
Girlitz Serinus serinus BV ‘-
Habicht Accipiter gentilis BV U
Kiebitz Vanellus vanellus BV ‘-
Kiebitz Vanellus vanellus R/W U
Kleinspecht Dryobates minor BV U
Kranich Grus grus R/W -
Kuckuck Cuculus canorus BV Ul
Mehlschwalbe Delichon urbica BV U
Mausebussard Buteo buteo BV -
Nachtigall Luscinia megarhynchos BV U
Rauchschwalbe Hirundo rustica BV U
Rebhuhn Perdix perdix sv [
Schleiereule Tyto alba BV -
Schwarzspecht Dryocopus martius BV -
Sperber Accipiter nisus BV -
Star Sturnus vulgaris BV u
Steinkauz Athene noctua BV U
Teichhuhn Gallinula chioropus Bv e
Turmfalke Falco tinnunculus BV -
Turteltaube Streptopelia turtur BV ‘-
Uhu Bubo bubo Bv e
Waldkauz Strix aluco Bv e
Waldohreule Asio otus BV U
Waldschnepfe Scolopax rusticola BV u
Weidenmeise Parus montanus BV U
V: Nachweis ab 2000 vorhanden
BV: Nachweis ‘Brutvorkommen” ab 2000 vorhanden
R/W: Nachweis 'Rast/Wintervorkommen' ab 2000 vorhanden
EHZ: Erhaltungszustand (KAISER 2024):

G = guinstig U = ungunstig S = schlecht

1 = mit zunehmender Tendenz | = mit abnehmender Tendenz

OFY
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Es ist festzustellen, dass der im Rahmen der FIS-Abfrage ermittelte Bestand an planungs-
relevanten Arten 15 Saugetiere (davon 14 Fledermause) und 29 Vogelarten umfasst.

2.1.5 Ergebnisse der Ortsbegehung

Zur Abschatzung moglicher artenschutzrechtlicher Konflikte wurde eine Ortsbegehung durch-
gefuhrt, in der nach mdglichen Habitatbestandteilen der hier genannten, ndher zu betrachten-
den planungsrelevanten Arten gesucht wurde. Dazu wurden die bestehenden Lebensraumty-
pen kartiert und eine Aufnahme etwaig vorhandener Horst- und Héhlenbdume vorgenommen.

Diese ortliche Begehung, bei der alle Teilbereiche des Plangebietes einschlief3lich direktem
Umfeld begangen wurden, fand am 26.03.2024 statt. Im Hinblick auf zu untersuchende Horst-
und Héhlenbdaume wurden insbesondere die bestehenden Gehdlzbestande am 6stlichen Rand
auflerhalb des Plangebietes in Bezug auf Hohlungen, Nisthilfen, Nester bzw. Horste planungs-
relevanter Arten begutachtet. Dies erfolgte einzelbaumweise, wobei der Bestand vom Boden
aus hinsichtlich relevanter Strukturen im unbelaubten Zustand untersucht wurde. Dazu wurden
die starkeren Einzelbdume (mit einem BHD > 25 - 30 cm) vom Stammful3 bis zur Krone sowie
von allen Seiten — soweit moglich — in Augenschein genommen. Etwaig vorhandene auffalligen
Strukturen wie beispielsweise Astausbriiche, alte Astwunden oder Rindenanomalien, Totholz-
strukturen etc. wurden mit einem Fernglas genauer untersucht.

Die naher untersuchten Baume wurden nach Baumart, Brusthéhendurchmesser (BHD) und
etwaigen Besonderheiten erfasst und die Ergebnisse tabellarisch dokumentiert. Dartber
hinaus wurden deren Standorte mit Hilfe eines Luftbildes (Wintersituation) lagegeman karto-
graphiert und in einen entsprechende Plan eingetragen (s. dazu Anlage).

Die vorhandene Gebaudesubstanz im Untersuchungsgebiet — im Plangebiet bestehen keine
entsprechenden Strukturen —wurde von aufden (d.h. von der Stral3e aus) auf Hinweise gebau-
debritender Vogelarten sowie gebaudebewohnender Fledermausarten untersucht. Hinweise,
die auf eine Quartiernutzung von Fledermausen schlie3en lassen, sind u.a. Kot-, Fral3- und
Urinspuren sowie verendete Tiere, wahrend bei den gebaudebritenden Vogeln ebenfalls auf
Kotspuren (z.B. Kotfahne beim Star) sowie auf Nistmaterial oder Federn geachtet wurde.

Schlielich wurden die Biotopstrukturen sowie alle relevanten Habitatstrukturen innerhalb des
Plangebietes aufgenommen. Die Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet, d.h. auRerhalb
des Geltungsbereiches des Bebauungsplans, wurden zuvor mit Hilfe des aktuellen Luftbildes
kartiert und im Rahmen der Ortsbegehung uberpruft.

Diese im Rahmen der Ortsbegehung aufgenommenen Aspekte werden in der beiliegenden
Bestandskarte kartographisch dargestellt (s. dazu Anlage 1) und nachfolgend beschrieben.
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2.2 Beschreibung des Plangebietes

2.2.1  Nutzungen und Lebensraumtypen

Das Plangebiet umfasst zum einen ein ca. 9.130 m? groRes Grundstlck auf der Ostseite der
Altenberger Strale (Flurstiick 261), das sich aus Zufahrten und einer befestigten Ausstellungs-
flache eines gegentuberliegenden Autohauses sowie dazwischen liegenden Freiflachen mit
einem rasenartigen Bewuchs zusammensetzt und zum anderen den sudlichen Abschnitt des

Piggenwegs (Flurstick 344, tiw.).

Abb. 2: PKW-Ausstellungsflache

Parallel zur Altenberger Stral3e — in einem
Abstand von ca. 20 m zum Piggenweg —
erstreckt sich eine etwa 25 m breite und
zwischen 70 bis knapp 90 m lange asphal-
tierte Flache, die zu Ausstellungszwecken
fur zum Verkauf stehende PKW des sich
auf der Westseite der Altenberger Stralle
gelegenen Autohauses genutzt wird. Uber
ebenfalls asphaltierte Zuwegungen an den
Enden dieser Ausstellungsflache, die am
norddstlichen Rand des Grundstlicks an
den Piggenweg angebunden sind, wird
diese Flache erschlossen (s. dazu Abb. 2).

Im nérdlichen Teil des Grundstiicks besteht dartiber hinaus ein kleines betoniertes Podest mit
Umfahrung, so dass das gesamte asphaltierte Wegesystem u.U. auch fur Probefahrten genutzt

werden konnte (s. dazu auch Abb. 5).

Zwischen der sidwestlich gelegenen Ausstel-
lungsflache und der nordwestlichen Zufahrt
befindet sich eine grol3e Freiflache, die derzeit
keiner speziellen Nutzung unterliegt und durch
einen rasen- bzw. grunlandartigen Bewuchs
gekennzeichnet ist (s. Abb. 3). Wie im Luftbild
erkennbar (s. Abb. 4 auf nachfolgender Seite)
bestand offensichtlich nach einer urspringli-
chen landwirtschaftlichen eine zwischenzeitlich
anderweitige Nutzung, wie dies ein kreisrundes
Gebilde im Zentrum der Flache zeigt.

Abb. 3: Rasen-/grinlandartiger Bewuchs

) o !
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Aufgrund der Lage am Siedlungsrand von Borghorst stellt sich das Umfeld des Plangebietes
hinsichtlich der Nutzungsstruktur als relativ vielschichtig dar.

4y Geltungsbereich
@ des B-Plans Nr. 76b

. » Baumhecke

Zuwc%ung

Griinflache

, | J Befestigte

\\ Ausstellungs-
. sflache

%L amischi # W

- Sy bebauung. - S\'\ - Wahn-

: VY X Az bebauung
NRW (2024)

Land
Datenlizenz Deutschland - Geobasis NRW - Version 2.0 (www.govdata. de/dl-de/by-2-0)
hitp: /e b nrv.de/brk_| himi

Abb. 4: Luftbild mit Darstellung der Nutzungssituation im Umfeld der Vorhabenflache

Diesbezuglich ist zunachst die westliche Seite der Altenberger Stral3e in den Blick zu nehmen,
die sich als reiner Siedlungsbereich neben Wohngrundstiicken mit unterschiedlich groften Gar-
ten auch aus einer gewerblichen Nutzung zusammensetzt, zu der auch das o.g. Autohaus
zahlt. Wahrend sudlich davon, d.h. sudlich der Laerstral3e, ebenfalls noch eine gemischte
Nutzung vorhanden ist, weicht ndrdlich der Anteil der Gewerbegrundstiicke zugunsten einer
allgemeinen Wohnbebauung zurtick (vgl. dazu Abb. 4). Die dort gegenuber liegende, d.h.
Ostliche Seite der Altenberger Stral’e — vor kurzem noch durch eine ackerbauliche Bewirt-
schaftung gepragt — stellt sich als abgeraumte Flache dar, auf der zur Zeit die ErschlieBungs-
einrichtungen fur ein Neubaugebiet erstellt werden. Dort werden die Wohnbauflachen fur das
Baugebiet "sudlich Eichenallee™ — errichtet.

Auf der gesamten Ostseite schlieRt dann ein typischer Landschaftsraum mit grof3en Ackerfla-
chen, Einzelhoflagen mit teils begleitendem Grinland, Baumreihen, Hecken sowie kleinen
Waldflachen bzw. Feldgehdlzen an. Auf der Sudseite des Plangebietes, d.h. sudlich des
Piggenweges, befinden sich zunachst vier Grundstiicke — davon drei Wohngrundstiicke mit
Einzelhdusern sowie eine kleine Kapelle — und im Anschluss eine grofl3e ausgerdumte Acker-
parzelle, die zum Piggenweg hin durch einen Graben mit begleitender Hecke getrennt ist.

Ory
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In einer Gesamtschau lassen sich folgende Lebensraumtypen unterscheiden (s. Anlage 1):

» Geholzflache » Garten

» Baumhecke » Geh-/Radweg

» Saum » Versiegelte Flache/Parkplatz
» Griinland » Stralle

» Acker
» Frei-/Grinflache

v

Wohn- und Geschaftsgebaude

2.2.2 Habitatstrukturen und -qualitaten

Basierend auf der oben beschriebenen Nutzungssituation lassen sich fur das Plangebiet kaum
Strukturen mit Habitatqualitaten aufzeigen, wahrend das Untersuchungsgebiet diesbezlglich
ein breiteres Spektrum bietet.

So sind in diesem Zusammenhang zunachst die
Gebaude aulierhalb des Plangebietes in den Blick
zu nehmen, bei denen aufgrund von Alter und Art
der Bausubstanz ein Quartierpotenzial zum Bei-
spiel im Bereich von Hohlrdumen, Spalten und
Fugen an der Gebaudeaullenhaut vorhanden sein
kénnte (s. dazu Abb. 5). Diese kdnnten vereinzelt
von gebaudebewohnenden Fledermdusen, aber
auch von Nischenbrutern genutzt werden. Ent-

ermittelt werden.

Auch im Bereich der alten machtigen Eiche am Piggenweg
in Hohe der kleinen Kapelle (s. dazu Abb. 6) konnten keine
Strukturen gesichtet werden, die auf ein Quartierpotenzial
hindeuten. Dagegen weist der Ahorn im Bereich der Kreu-
zung Altenberger Stralle/ Piggenweg ein anfangliches Hoh-
lenpotenzial auf.

Unabhéangig davon kénnten jedoch auch hier im Bereich der
benachbarten Wohnbebauung sidlich des Piggenwegs
aufgrund von Alter und Struktur der Gebdude mdgliche
Nester von Singvigeln und auch von weiteren Tieren ge-
nutzte Hohlrdume vorhanden sein.

Abb. 6: Alte Eiche

D
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Demgegeniber bestehen im Bereich der dstlich angrenzenden Baumhecke, die von einigen
teils sehr alten Stieleichen dominiert wird, an mehreren Baumen unterschiedliche Strukturen,
die ebenfalls als Fortpflanzungs- und Ruhestatten nutzbar sind und auch entsprechend genutzt
wurden bzw. werden. Es handelt sich dort um Héhlungen, Héhlenansatze, Totholz, abgeplatzte
Borke und Stammrisse sowie ein gro3es Vogelnest, welches der Elster zuzuordnen ist (vgl.
dazu Abb. 7).

Baumspalte
_mit Hohlung

Abb. 7: Potenzielle Quartierstrukturen und ein groRes Vogelnest

Darlber hinaus ist festzuhalten, dass diese Baumhecke glinstige Voraussetzungen als
Ansitzwarte fir Greifvogel und Eulen darstellt, die das Grinland im Plangebiet und die nérdlich
angrenzende, inzwischen gut begrinte Bodenmiete als Nahrungsflache nutzen. Daruber
hinaus durften die Straucher im Unterstand der Baumhecke als Nistplatz von Singvogeln
genutzt werden.

) o !
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2.3 Potenziell vorkommende planungsrelevante Arten

Als Ergebnis der Bestandsanalyse, d.h. nach Auswertung und Prifung der zur Verfiigung
stehenden Unterlagen, der Ortsbegehung sowie der Darstellung der relevanten Lebens-
raumtypen und Habitatstrukturen lasst sich das zu beurteilende Artenspektrum zusammen-
stellen. Dies setzt sich ausschlieBlich aus den planungsrelevanten Arten zusammen, die fur
den Viertelquadrant MTB 3810-3 Steinfurt gemal FIS "Geschutzte Arten in Nord-
rhein-Westfalen” vom LANUV gemeldet sind.

Daruber hinaus konnten keine weiteren planungsrelevanten Arten ermittelt werden.

Vor diesem Hintergrund sind neben den o.g. 14 Fledermausarten, der Fischotter und ins-
gesamt 29 Vogelarten naher zu betrachten (vgl. nochmals Tabelle 1).

24 Ausschluss nicht zu betrachtender Arten

Die oben genannten insgesamt 44 potenziell vorkommenden planungsrelevanten Tierarten
mussen nicht zwangslaufig auch im Untersuchungs- und Plangebiet vorkommen, da in diesem
Landschaftsausschnitt nur ein kleiner Teil der im Messtischblatt auftretenden Lebensraume
vorhanden ist (s. dazu Kap. 2.2.1).

Nachfolgend werden daher solche Arten ausgesondert und nicht weiter betrachtet, die mit
hoher Wahrscheinlichkeit nicht im Untersuchungsgebiet vorkommen. Damit ist gemeint, dass
dieses flir die 0.g. Arten als Fortpflanzungs- oder Ruhestatte keine Funktion hat und auch nicht
regelmafig und obligatorisch zur Nahrungsaufnahme aufgesucht wird oder durchflogen bzw.
durchwandert werden muss. Dies gilt gerade bei mobilen Artengruppen wie Végeln und
Fledermausen auch dann, wenn sie im Gebiet nur sehr selten und héchstens kurzzeitig als
Gaste (Nahrungsgast, Durchzligler) erwartet werden, was bei den dafilir am ehesten in Frage
kommenden Arten erwahnt wird.

Die Wahrscheinlichkeit des Vorkommens im Untersuchungsgebiet wird anhand der Lebens-
raumanspruche, Verbreitungsmuster und Verhaltensweisen, der regionalen Verbreitung sowie
der Ausstattung an Biotopstrukturen unter Berlicksichtigung der Vorbelastungen (Larm, Licht,
optische Storungen v.a. durch Menschen, Pradation und Stérung v.a. durch Hunde und
Katzen, Entsorgung von Gartenabfallen, Mahd etc.) abgeschatzt.

¢ »
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2.4.1 Saugetiere

Im Untersuchungsgebiet fehlen naturnahe Walder oder gréRere strukturreiche Gehdlze im
Verbund mit groeren Flie3- und Stillgewassern sowie natlirliche Héhlen (s. dazu Kap. 2.2.1).
Als Fledermause, die vor allem innerhalb von strukturreichen Landschaften gelegenen Wal-
dern ihren bevorzugten Lebensraum vorfinden, sind hier Bechsteinfledermaus, Braunes
Langohr, GroRes Mausohr, Mopsfledermaus, Rauhautfledermaus und Wasserfledermaus zu
nennen. Die Wahrscheinlichkeit eines regelmaigen Vorkommens dieser Arten im Plangebiet
wird daher aufgrund der dort vorhandenen Ausstattung an Landschaftselementen als nicht
gegeben eingeschatzt.

Zu den weiteren Arten strukturreicher Landschaftsteile — u.a. auch mit einem hohen Gewasser-
anteil — zahlen Fransenfledermaus und GroRRer Abendsegler sowie die Grofe Bartfledermaus.
Diese Baumhohlenbewohner treten zum Teil auch in Siedlungsnahe auf und sind daher fir das
Untersuchungsgebiet und letztendlich auch das Plangebiet nicht grundsatzlich auszuschlieRen,
wobei ein Vorkommen des Grolien Abendseglers dort noch am ehesten erwartet werden kann.
In dieser Hinsicht relevante Bdume existieren im Plangebiet selbst lediglich an zwei Stand-
orten. In diesem Zusammenhang ist jedoch insbesondere die auf der Ostseite des Plan-
gebietes direkt angrenzende Baumreihe von Bedeutung, da dort an mehreren Baumen
Strukturen festgestellt wurden, die ein Quartierpotenzial besitzen kénnten. Dieses kénnte von
einzelnen Individuen der drei hier genannten Fledermausarten zumindest als Zwischenquartier
genutzt werden.

Darlber hinaus sind die Gebaudebewohner zu nennen, die ebenfalls gewasserreiche Wald-
gebiete und gut strukturierte Parklandschaften mit alten Baumbestanden, Strauchern und
Wasserflachen aufsuchen; dazu zahlen Grof3e und Kleine Bartfledermaus, Miickenfledermaus
und Teichfledermaus. Da derartige Lebensraume nicht vorhanden sind, wird ein regelmafiges
Auftreten dieser Arten im Plangebiet nicht erwartet. Unabhangig davon kénnten aber einzelne
Individuen dieser Arten vereinzelt in den Gebauden innerhalb des Untersuchungsgebietes
sporadisch auftreten und dort entsprechende Quartiere beziehen.

SchlieRlich sind die mehr oder minder typischen Siedlungsarten wie Breitfligelfledermaus und
Zwergfledermaus zu nennen, die im Untersuchungsgebiet ihren Lebensraum haben dirften, da
sie fast ausschlief3lich ihre Quartiere und insbesondere Wochenstuben im Bereich von Gebau-
den aufsuchen. Ein entsprechendes Potenzial im Plangebiet selbst ist nicht vorhanden, da dort
keine Gebaude existieren, jedoch kdnnte dieses im Gegensatz dazu innerhalb des Untersu-
chungsgebietes, d.h. in erster Linie im Bereich der schon langer bestehenden Wohngebaude
vor allem auf der Westseite der Altenberger Stralle vermutet werden, da dort an einzelnen
Gebauden vereinzelt Strukturen in Form von Spalten und Nischen bestehen.

¢ »
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Als Jagdgebiet besitzt das Plangebiet aufgrund der bestehenden Nutzung vermutlich eine
gewisse lokale Bedeutung, da nicht auszuschlielen ist, dass es diesbezliglich auch von
einzelnen Siedlungsarten auf ihren nachtlichen Jagdfligen sporadisch aufgesucht wird.
Aufgrund der Nutzung und Grdlie wird es in dieser Hinsicht aber keine essenzielle Funktion
aufweisen.

Darlber hinaus durfte das Plangebiet ebenfalls keine besondere Bedeutung flir Transferflige
zwischen Siedlungsteilen und AuRenbereich aufweisen, da entsprechende Vernetzungs-
strukturen zum dstlich gelegenen offenen Landschaftsraum innerhalb des Geltungsbereiches
fehlen. Jedoch kann nicht ausgeschlossen werden, dass sowohl die stidlichen als auch die
nérdlichen Randbereiche zum einen entlang des Piggenwegs und zum anderen entlang von
Saumen flir diese Zwecke genutzt werden, da sich im weiteren Verlauf zum offenen Land-
schaftsraum hin entsprechende Gehdlzstrukturen anschlief3en, die als Flugtrasse insbesonde-
re fur strukturgebunden fliegende Arten eine Bedeutung besitzen kénnten.

Neben den Fledermausen wird der Fischotter als weitere Saugetierart in der FIS-Liste des
LANUV gefuhrt. Er benétigt aufgrund seines hohen Bedarfs an Nahrung, die sich aus Fischen,
aber auch aus Amphibien, Krebsen, Wasservogeln und ihren Gelegen, Bisamratten etc.
zusammensetzt, grofe und zusammenhangende Gewassersysteme mit Uferlangen von vielen
Kilometern. Derartige Gewasserstrukturen existieren im Untersuchungsgebiet nicht, auch nicht
mit dem in dieser Hinsicht unglinstig ausgestatteten Kuhlenbach.

242 Vdgel

Aufgrund der vielen im MTB 3810-3 nachgewiesenen Vogel wird die weitere Prifung zunachst
mit Hilfe einer tabellarischen Ubersicht vollzogen. Nach Zuordnung der Arten zu den jeweiligen
Lebensraumtypen im Untersuchungsgebiet und dort angrenzend, verbleiben einige planungs-
relevante Vogelarten, deren Vorkommen im Plangebiet nicht grundsatzlich auszuschiefRen ist.
Diese werden im Anschluss bei einem zu erwartenden Auftreten im Plangebiet vertiefend
diskutiert.

Wie die nachstehende Tabelle 2 zeigt, kann eine Reihe von Arten im Untersuchungsgebiet und
damit auch im Plangebiet ausgeschlossen werden. Dies betrifft insbesondere diejenigen Vogel,
die zumeist auf gréliere Waldflachen angewiesen sind wie Schwarzspecht, Waldschnepfe,
Weidenmeise und Habicht. Aber auch der Mausebussard, der neben Waldern weitere Lebens-
raume der Kulturlandschaft besiedelt, sofern dort geeignete Baumbestande als Brutplatz
vorhanden sind, ist nicht zu erwarten, da im Untersuchungsgebiet keine Horste existieren. Ein
Vorkommen des Uhus ist aus diesem Grund ebenfalls nicht vorhanden.
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Tab. 2: Zuordnung der potenziell vorkommenden Vogelarten zu ihren Lebensrdumen

Brutvorkommen
Lebensraumtyp im Untersuchungsgebiet im UG im Plangebiet und Um-
(UG) unwahrscheinlich / moglich feld mdglich
auszuschlielen
Laubwalder, Mischwalder, groRere Habicht, Mausebussard, Kleinspecht -
Feldgehdlze, Horst-/Hohlenbaume Schwarzspecht, Uhu, Wald-
schnepfe, Weidenmeise
Reich strukturierte Landschaftsrdume - Kuckuck, Turtel- -
mit hohem Gehdlz- u. Griinlandanteil taube, Rebhuhn
Feuchte Nieder- und Hochmoore, Kranich -
Bruchwalder und Sumpfe
Offene Agrarrdaume Feldlerche, Kiebitz -
Kleingehdlze, Hecken, Geblsch - Nachtigall -
B&ume und Baumgruppen mit Hor- - Sperber, Turmfalke, Wald-
sten, Hohlen und Mulmstellen kauz, Waldohreule, Feldsper-
ling, Gartenrotschwanz, Star
Kurzrasiges Grinland mit Bruthdhlen  Steinkauz -
Gewasser und deren Uferbereiche Eisvogel, Teichhuhn -
Garten, Park und Siedlungen mit &lte-  Girlitz Bluthénfling, Feldsperling,
rer Baumsubstanz Gartenrotschwanz, Star
Gebaude, u.a. auch im Bereich Rauchschwalbe, Turmfalke, Gartenrotschwanz, Feldsper-
landwirtschaftlicher Hofstellen Schleiereule ling, Mehlschwalbe, Star

Neben den im weitesten Sinne an Walder gebundenen, o.g. Arten sind demgegeniber die
Offenlandarten - hierzu zahlen Feldlerche und Kiebitz — zu nennen, die auf weitlaufige Land-
schaften mit offenen, baumarmen und wenig strukturierten Flachen angewiesen sind (BAUER
ETAL. 2012). Flachen mit entsprechenden randlichen Kulissen, wie dies bei vielen Flachen im
Untersuchungs- und vor allem im Plangebiet der Fall ist, werden dagegen gemieden, da
oftmals die Abstiande zu seitlich bestehenden Vertikalstrukturen in Form von Waldrandern,
Baumreihen und Gebauden weniger als 100 m betragen. Auch besteht vielfach dort keine
Offenlandsituation mit nach mindestens zwei 2 Seiten hin grof¥flachig strukturlosem Gelande
und freiem Horizont (MULNV 2021). Daher sind Brutvorkommen von Feldlerche und Kiebitz
allenfalls am sliddstlichen Rand des Untersuchungsgebietes, ansonsten im Bereich der
norddstlich angrenzenden grof3en ausgeraumten Agrarflachen jenseits des Wilmsberger Wegs
zu erwarten.

Weiterhin auszuschlieRen sind Bewohner von Nieder- und Hochmooren, Bruchwéaldern und
Sumpfen, zu denen der Kranich als seltener Brutvogel zahlt. Auch an Gewasser bzw. deren
Umfeld gebundene Vogelarten wie Eisvogel und Teichhuhn sind im Plangebiet aufgrund des
Fehlens geeigneter Gewasser nicht anzutreffen.
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Da im Untersuchungsgebiet keine landwirtschaftlichen Hofstellen mit Scheunen, Viehstallen
und anderweitig offenen Gebaudestrukturen bestehen, sind dort Rauchschwalbe und Schleier-
eule auszuschliel3en. Letztendlich wird auch kein Vorkommen des Steinkauzes aufgrund des
Fehlens geeigneter Brutplatze und nur vereinzelt vorhandener bzw. geeigneter Nahrungsfla-
chen erwartet.

Auch ein Brutvorkommen des Girlitzes wird flr wenig wahrscheinlich erachtet, da dieser aus
dem Mittelmeerraum stammende, warmeliebende Vogel ein mildes und trockenes Mikroklima
bevorzugt und daher innerhalb stadtischer, halboffener Bereiche wie z.B. in Parkanlagen, auf
Friedhdfen und in Kleingartenanlagen mit jeweils abwechslungsreicher Ausstattung, lockerem
Baumbestand und Ruderalflachen auftritt. Derartige Strukturen sind jedoch nicht im Plangebiet,
sondern allenfalls im &stlichen Randbereich des Untersuchungsgebietes vorhanden.

Aus diesem Grund finden weitere Vogelarten wie Kuckuck, Rebhuhn, Turteltaube und gege-
benfalls der Kleinspecht auch nur dort einen geeigneten Lebensraum vor, da diese Arten teils
auf Geholzflachen und insbesondere auf die Elemente einer strukturreichen Agrarlandschaft
angewiesen sind. Ein vereinzeltes Auftreten dieser Vogel am dstlichen Rand des Plangebietes
war bisher zwar ebenfalls nicht grundsatzlich auszuschlief3en, wird jedoch vermutlich aufgrund
der jungst begonnenen Bautatigkeiten auf der Nordseite des Plangebiets — d.h. in dem Bau-
gebiet stidlich der Eichenallee — und aufgrund der dadurch bedingten zunehmenden Stérungen
infolge der verstarkten Anwesenheit des Menschen immer weniger wahrscheinlich.

Dies gilt im Grundsatz auch fir die Nachtigall, die zur Anlage ihrer Fortpflanzungsstatte
gebuschreiche Rander von Laub- und Mischwaldern, Feldgehdlze, Geblsch, Hecken und
naturnahe Parkanlagen mit einer ausgepragten Krautschicht bendtigt. Derartige Strukturen
fehlen innerhalb des Plangebietes, sind jedoch im &stlichen Umfeld vorhanden, da mit dem
Kuhlenbach dort auch entsprechende Rahmenbedingungen zum Nahrungserwerb bestehen,
da die Nachtigall daflir haufig die Nahe zu Gewassern sucht. Aufgrund der 0.g. baubedingten
Stérungen und der Nutzung des Piggenwegs durch Erholungssuchende und Hundebesitzer ist
das Stérungspotenzial inzwischen jedoch so deutlich ausgepragt, dass entsprechende Brutvor-
kommen der Nachtigall zwar nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kénnen, jedoch eher
nicht erwartet werden.

SchlieRlich verbleibt eine Reihe von Arten, die im direkten Umfeld des Plangebietes auftreten
kénnten.

Hier sind zunachst Sperber und Turmfalke sowie Waldkauz und Waldohreule aufzufiihren, die
in strukturreichen Park- und Kulturlandschaften und damit oft auch in der Nahe menschlicher
Siedlungen vorkommen. Hier werden vom Sperber u.a. mit Fichten bestandene Parkanlagen
und Friedhéfe und vom Turmfalken Gebaude oder alte Krdhennester von Rabenvdgeln als
Brutplatze genutzt. Auch die beiden o.g. Eulen sind entweder auf entsprechende Héhlungen
oder auf gréRere und verlassene Nester anderer Arten angewiesen.
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Grofllere Nester sind im Landschaftsraum vereinzelt und in einem Fall auch am éstlichen Rand
aulerhalb des Plangebietes vorhanden, da dort ein entsprechendes Elsternnest existiert (vgl.
dazu auch Abb. 6). Dieses ware theoretisch sowohl vom Turmfalken als auch von der Wald-
ohreule als Brutplatz nutzbar, wahrend entsprechend geeignete und ausreichend grolie
Hohlen beispielsweise fiir den Waldkauz fehlen.

Letzteres gilt grundsatzlich auch fur die beiden weiteren Eulenarten Steinkauz und Schleiereu-
le, fir die weder im Untersuchungs- noch im Plangebiet des Bebauungsplans geeignete
Brutplatze existieren. Als sporadische Nahrungsgaste sind jedoch alle o0.g. Greifvogel- und
Eulenarten zu erwarten.

Obwohl an den Gebaudestrukturen im direkten Umfeld des Plangebietes potenziell geeignete
Strukturen bestehen, die von Feldsperling, Gartenrotschwanz und Star als Nischenbriter (vgl.
KONIG 2013) zur Anlage von Brutstatten genutzt werden kdnnten, sind dort keine entsprechen-
den Hinweise gefunden worden. Auch sind die Nahrungsmoglichkeiten fur den Feldsperling
hier und im Umfeld insgesamt als nicht glinstig zu bewerten, da strukturreiche und extensiv
genutzte Flachen mit einem reichhaltigen Angebot an Sdmereien und Insekten, wie Sdume,
Ackerrander, Brachen, Obstwiesen und naturnahe Garten oder solche mit Hihnerhaltung
meist fehlen oder nur kleinflachig auftreten. Gleichzeitig besteht im Bereich von Siedlungen ein
hoher Konkurrenzdruck durch Hausperlinge. Daher wird der Feldsperling nicht erwartet.

Der Gartenrotschwanz nutzt als Brutstatte ebenfalls Hohlungen und Nischen, zum Teil auch an
Gebauden, benétigt zur Nahrungssuche jedoch offene Bodenstellen mit sparlicher Vegeta-
tionsbedeckung, die im Plangebiet ebenfalls nicht vorhanden sind. Vor diesem Hintergrund ist
nicht von einem Vorkommen des Gartenrotschwanzes auszugehen, zumal diese Art inzwi-
schen auch nur noch selten auftritt.

Dies gilt zunachst allerdings nicht fir den Star, der als Hohlenbriter eine Vielzahl an Lebens-
raumen besiedelt, in denen jedoch ein ausreichendes Angebot an Brutplatzen vorhanden sein
muss. Inzwischen tritt er als Kulturfolger auch immer haufiger in Siedlungsteilen auf, wo er in
Nisthilfen brutet oder aber jede Form von Héhlen, Nischen und Spalten an Gebauden annimmt.
Im Untersuchungsgebiet bzw. an den sich dort befindlichen Gebaduden besteht zwar ein
derartiges Potenzial, jedoch konnten keine Hinweise auf eine Nutzung (z.B. Kotspuren) —auch
nicht im Bereich der HOhlenansatze im Bereich der 6stlich angrenzenden Baumhecke -
festgestellt werden.

SchlieRlich kann auch die Mehlschwalbe als Brutvogel innerhalb des Plangebietes ausge-
schlossen werden, da dort keine Gebdude mit Nestern dieser Schwalbe bestehen.

Der Bluthanfling als typische Vogelart der landlichen Gebiete praferiert inzwischen urbane
Lebensraume u.a. in Form von Garten, Baumschulen, Parkanlagen und Friedhéfen, da er dort
ein reichhaltiges Nahrungsangebot in Form von Samereien vorfindet. Fir das Plangebiet wird
er jedoch nicht erwartet, da er Flachen mit kurzer, aber samentragender Krautschicht zum
Nahrungserwerb benétigt (BEzzeL 1993), die dort nicht oder nur kleinflachig vorkommen.
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3.0 Stufe IB: Vorpriufung der Wirkfaktoren

31 Beschreibung des Vorhabens
3.1.1  Vorhabenbeschreibung und geplante Festsetzungen

Um im Stadtteil Borghorst das Angebot an bezahlbarem Wohnraum zu erhéhen, stellt die Stadt
Steinfurt den Bebauungsplan Nr. 76b auf, der in seinem Geltungsbereich ein Allgemeines
Wohngebiet mit einer Grundflachenzahl von 0,4 sowie eine maximal 2%-geschossige Bau-
weise festsetzt. Dartber hinaus sind in den Randbereichen des Plangebietes private Grunfla-
chen und eine modifizierte Anbindung des Piggenwegs vorgesehen (s. dazu Abbildung 8).

R

Abb. 8: Entwurf des Bebauungsplans Nr. 76b (STADT STEINFURT 2024)
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3.1.2  Ermittlung der Wirkfaktoren

Mit Beginn der Errichtung der vier Wohngebdude ist zunachst eine Freistellung des Baufeldes,
verbunden mit einem Abrdumen der vorhandenen Vegetation erforderlich. Wahrend dies
zumeist durch eine Entfernung der Grasnarbe und den sich darunter befindlichen Auffullungen
geschieht, ist in Teilen auch die Pflasterung und die Asphaltschicht der versiegelten Flachen
aufzunehmen.

Mit Herstellung der Bebauung kommt es dort dann sukzessive zu einer weiteren Inanspruch-
nahme der Freiflachen in Form von Gebaudeteilen sowie zu einer Neuversiegelung durch
Zufahrten, Zuwegungen sowie kleinen Platzen und Terrassen. Im Hinblick auf die zu prifenden
planungsrelevanten Tierarten sind folgende Wirkfaktoren zu erwarten:
» Baubedingte Wirkfaktoren (bauzeitenbedingt und temporéar)
> Baubetrieb (optische und akustische Stérwirkungen, Erschitterungen, Schadstoff- und
Staubemissionen) mit Bodenaushub, -zwischenlagerung und -abtransport,
> Entfernung der Vegetation (Grasnarbe) und weiterer tierokologisch relevanter Strukturen
(z.B. Singwarten an Hochstauden),
» Anlagebedingte Wirkfaktoren (dauerhaft)
> dauerhafte Inanspruchnahme durch Gebdude und versiegelte Flachen (Zuwegungen,
Stellplatze fur Fahrradder und PKW etc.) sowie Abstandsgrin,
> sonstige Versiegelung, Aufschittung und Bodenentnahme etc.
» Betriebsbedingte Wirkfaktoren (dauerhaft)
> Gerausche,
> optische Stérwirkung durch Licht und Unruhe.

3.2 Darlegung moglicher Auswirkungen

Die wesentlichsten Auswirkungen bestehen durch Neuversiegelung und Uberbauung. Ferner
sind weitere Stérungen, optische Storreize (z.B. Licht) und auch Larm durch Fahrzeugbewe-
gungen sowie Bewohner zu nennen. Diesbezliglich ist jedoch festzustellen, dass der Plan-
gebiet auch heute in dieser Hinsicht schon — zumindest in den westlichen und stdlichen
Randbereichen - einer entsprechenden Vorbelastung unterlegen ist und die diesbezlglich zu
erwartende Zusatzbelastung als mafig bewertet wird.
Unabhangig davon lassen sich folgende allgemeine bzw. mégliche Auswirkungen ableiten und
sind daher im Zuge der weiteren Analyse in den Blick zu nehmen bzw. zu prifen:

» Totung und Stérung von Tieren durch Bautatigkeiten,

» Beeintrachtigung und Verlust moglicher Fortpflanzungs- und Ruhestatten und

» Beeintrachtigung und Verlust von essentiellen Nahrungshabitaten.
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4.0 Stufe IC: Prognose der Betroffenheit gem. § 44 Abs. 1
BNatSchG

Die oben aufgezeigten, u.U. vorkommenden planungsrelevanten Arten sind nachfolgend im
Hinblick auf eine vorhabenbezogene Betroffenheit und die etwaige Ausldsung artenschutz-
rechtlicher Konflikte ndher zu betrachten. Diese Analyse erfolgt unter Berlcksichtigung der
vorhabenspezifischen Auswirkungen und der Lebensraumanspriche dieser Arten.

4.1 Uberschlagige Betroffenheitsanalyse

Die im Plangebiet und dessen Umfeld vorkommenden planungsrelevanten Tierarten miissen
durch das Vorhaben nicht unbedingt in einer Weise betroffen sein, die zu einem direkten
Verstol} gegen die Verbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG fiihrt. Keine oder eine unerhebliche
Betroffenheit liegt vor, wenn beispielsweise die hier lebenden Fledermause und Voégel das
Plangebiet nicht oder nur in sehr geringem MafR3e und unregelmaRig nutzen und damit keine
essenziellen Habitate einzelner Arten betroffen sind oder die 6kologische Funktion der Lebens-
statten weiterhin im raumlichen Zusammenhang erflllt wird. Weiterhin ist nicht von einer
malfgeblichen Betroffenheit auszugehen, wenn einzelne Arten unempfindlich auf das Vorha-
ben reagieren und keine Individuen getdtet oder verletzt werden.

Auf Basis der 0.g. Aspekte wird nachfolgend liberschlagig geprift, ob bei den Arten, bei denen
ein Vorkommen im Plangebiet unterstellt wird, Beeintrachtigungen bzw. artenschutzrechtlich
relevante Konflikte auftreten kdnnen. Unter Berticksichtigung der o0.g. Aspekte und insbeson-
dere der aufgezeigten Wirkungen lasst sich folgende Prognose erstellen:

Bei den gebaudebewohnenden Fledermausen, d.h. bei Breitfligelfledermaus und Zwergfleder-
maus als Siedlungsarten sowie ggf. weiteren Arten, die neben in erster Linie Baumquartieren
vereinzelt auch Gebaudequartiere aufsuchen, werden durch die beabsichtigte Aufstellung des
Bebauungsplans keine artenschutzrechtlich relevanten Konflikte entstehen, da keine Gebaude
durch die Planung betroffen sind.

Auch werden madgliche zunehmende Auswirkungen durch Licht infolge der zuktinftigen Bebau-
ung des Grundstiicks am Piggenweg im Vergleich zur bestehenden Grundbelastung fir diese
Siedlungsarten als nicht erheblich beurteilt und nicht zu einer Verdrangung etwaig vorkommen-
der Individuen - sofern in den dem Plangebiet benachbarten Gebauden vereinzelte Quartiere
bestehen sollten — flihren. Denn so wird davon ausgegangen, dass diese eine gewisse Tole-
ranz gegenuber zunehmender Lichtbelastung besitzen und es nicht zu einem ausgepragten
Meideverhalten kommt. Sollten dennoch derartige Storungseffekte auftreten, lassen sich
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dadurch jedoch keine populationsrelevanten Auswirkungen fur die oben genannten Siedlungs-
arten ableiten.

Demgegentber sind jedoch die Baumhdhen bewohnenden Fledermause, die ggf. ein vorhan-
denes Quartierpotenzial im Bereich der 6stlich benachbarten Baumhecke mit Alteichen nutzen,
durch Lichteinflisse starker betroffen, da dort u.U. auch Myotis-Arten mit hdherer Empfindlich-
keit auftreten kdnnten. Auch wenn bei diesen Arten stérungsbedingt keine Beeintrachtigungen
mit Auswirkungen auf die lokale Population abzuleiten sind und damit auch keine Auslésung
eines Zugriffsverbots gem. § 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG, kdnnte jedoch eine Meidung dieser
potenziellen Quartierstrukturen eintreten. Dies wirde dem Verlust einer etwaigen Ruhestatte
und ggf. auch einer Fortpflanzungsstatte entsprechen und daher als artenschutzrechtlicher
Konflikt nach § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu werten sein.

Weiterhin ist festzustellen, dass sich im Bereich des Baugrundstiicks (Flurstiick 261) keine
Baume mit Hohlungen oder sonstigen nutzbaren Strukturen befinden; daher werden dort im
Zuge der Baufeldbefreiung in dieser Hinsicht keine Beeintrachtigungen von Fledermadusen zu
erwarten sein.

Auch wenn das Plangebiet aufgrund der heutigen Nutzung fur Fledermause vermutlich auch
als lokale Nahrungsflache fungieren wird, wird dieser Flache in dieser Hinsicht keine ess-
enzielle Bedeutung beigemessen, da sie zum einen zu klein und durch Lichteinflisse beein-
trachtigt ist und zum anderen die Fledermause auf ihren nachtlichen Jagdfligen immer auch
mehrere Gebiete zum Nahrungserwerb aufsuchen.

Darlber hinaus wird eine Totung/Schadigung der Fledermause durch Kollision mit Fahrzeugen
ebenfalls ausgeschlossen, da im Bereich der geplanten Wohnsiedlung nur sehr geringe
Fahrgeschwindigkeiten moglich sind.

Schliellich ist festzustellen, dass es zu keiner Uberplanung essenziell wichtiger Transferrouten
von Fledermdusen kommen wird.

Somit ist abschliefiend aus Sicht der Fledermduse zusammenfassend festzuhalten, dass es
durch lichtbedingte Stérungen — insbesondere nach Fertigstellung und Nutzung der Wohn-
gebaude - zu einem mdglichen Meideverhalten der potenziell nutzbaren Quartierstrukturen im
Bereich der dstlich gelegenen Baumhecke kommen kann. Dies ware mit dem Verlust einer
Ruhestatte gleichzusetzen. Aus diesem Grund konnen artenschutzrechtliche Eingriffstat-
bestande gemal § 44 Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden.
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Bruten planungsrelevanter Vogelarten sind nicht zu erwarten, da im Plangebiet selbst weder
eine Baumsubstanz mit entsprechenden Horsten, Hohlungen oder Mulmstellen noch anderwei-
tige Strukturen vorhanden sind, die planungsrelevanten Vogelarten als Brutplatz dienen
kénnten. Auch die Offenlandarten Kiebitz und Feldlerche sind aufgrund von GréfRe, Struktur,
Stoérungen und den direkt benachbarten Vertikalstrukturen auszuschlie3en. Dies gilt auch fur
das Rebhuhn, fur das zum Teil die gleichen Grinde (Storungen, Lage) fur ein Ausbleiben
ausschlaggebend sind.

Weiterhin wird von keinem Vorkommen von Feldsperling, Gartenrotschwanz und Star ausge-
gangen, da keine entsprechenden Hinweise wahrend der Kartierung festgestellt werden
konnten. Auch wenn an den Fassaden der dem Plangebiet benachbarten Wohngebaude
vereinzelte Strukturen vorhanden sind, die von Nischen- und Hohlenbrltern wie beispielsweise
dem Star genutzt werden kdnnten, wird dessen Vorkommen flr wenig wahrscheinlich erachtet
bzw. keine Beeintrachtigung durch das Bauvorhaben prognostiziert.

Unabhangig davon kodnnte jedoch insbesondere der dstliche Randbereich des Plangebietes
von nicht planungsrelevanten, aber europaisch geschutzten Vogelarten als Brutplatz genutzt
werden. Dort kdnnte es im Zuge der Baufeldbefreiung wahrend der Vogelbrutzeit zu arten-
schutzrechtlich relevanten Konflikten kommen, wenn beispielsweise storungsbedingt Bruten
aufgegeben werden oder Jungvdgel verhungern wirden.

Auch ist nicht grundsatzlich auszuschliel3en, dass das auf der Ostseite in der Baumkrone einer
Eiche bestehende Elsternest u.U. vom Turmfalken oder auch der Waldohreule als Brutplatz
genutzt wird. Hinweise dazu wurden allerdings nicht gefunden und die Wahrscheinlichkeit,
dass dies der Fall ist, wird als gering eingeschatzt. Aber auch hier ist im Grundsatz nicht véllig
auszuschlieen, dass eine etwaige angefangene Brut mit Beginn des Baugeschehens aufge-
geben wird, ein Aspekt, der gleichzeitig die Ausldsung des Zugriffsverbotes gemafl der
Vorgaben des § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG nach sich ziehen wurde.

Abschlieend ist fur die planungsrelevanten Vogelarten aus artenschutzrechtlicher Sicht
festzuhalten, dass eine direkte Tétung einzelner Individuen und der direkte Verlust von Fort-
pflanzungs- und Ruhestéatten ausgeschlossen werden kann. Moglich ist jedoch eine mittelbare,
durch Stérungen im Rahmen der Bautétigkeiten verursachte Beeintrachtigung mit den Folgen
einer Schadigung einzelner Vogel — diesbezuglich sind Turmfalke, Waldohreule und die
europaischen Vogelarten zu nennen.

Dadurch bedingt kdnnte es im Rahmen der Umsetzung des stadtebaulichen Vorhabens zu
artenschutzrechtlich relevanten Konflikte gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG kommen.
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5.0 Resumee

Zusammenfassend ist im Rahmen der Uberschlagigen Betroffenheitsanalyse festzustellen,
dass unter Bericksichtigung der Ausstattung des Plangebietes mit entsprechenden Lebens-
raumstrukturen auf der einen Seite und den u.U. dort vorkommenden Fledermaus- und
planungsrelevanten Vogelarten auf der anderen Seite bei einer Realisierung der Festset-
zungen des Bebauungsplans Nr. 76b 'nordlich Piggenweg” artenschutzrechtliche Konflikte
nicht grundsatzlich ausgeschlossen werden kénnen. Dies ist dadurch begriindet, dass im
Bereich der 6stlich angrenzenden Baumhecke mit alten Stieleichen ein Quartierpotenzial fir
Flederm&use und fur Vogel besteht. Dort kdnnte es bei den Fledermausen durch lichtbedingte
Einflisse zu einer Meidung ihrer dort angestammten Ruheplatze mit den Folgen einer Aufgabe
kommen; dies ware als Verlust einer Ruhestatte und damit als Eingriffstatbestand nach § 44
Abs. 1 Nr. 3 BNatSchG zu werten. Bei den Vogeln kénnte durch baubedingte Stérungen ggf.
ein begonnenes Brutgeschaft aufgegeben werden und dadurch bedingt Eier erkalten oder
Jungtiere verhungern. Beides |6st das Zugriffsverbot nach § 44 Abs. 1 Nr. 1 BNatSchG aus.

Um die hier genannten Konflikte zu vermeiden ist es daher erforderlich, im Bereich des Ostlich
angrenzenden Landschaftsraumes sechs Fledermauskasten an geeigneten Baumen als Ersatz
fur die dann nicht mehr nutzbaren Quartierstrukturen am 6stlichen Rand des Plangebietes zu
installieren sowie zwei Altbaume aus der Nutzung zu nehmen und als Biotopbaume zu sichern.
Alternativ dazu ist es maglich, eine entsprechende Untersuchung durch Fledermaus-Sachver-
stéandige durchzufiihren, wobei bei einem etwaigen Besatznachweis ebenfalls Ersatzquartiere
anzulegen waren. Zum Schutz von Turmfalke, Waldohreule und den zwar nicht planungs-
relevanten, aber europaisch geschitzten Vogelarten ist es zur Vermeidung artenschutzrecht-
lich relevanter Konflikte notwendig, den Beginn der Bautatigkeit (Baufeldvor-
bereitung/-raumung) auRerhalb der Vogelbrutzeit zwischen dem 01. Oktober und 28. Februar
vorzunehmen, um damit entsprechende Stérungen bzw. Vergramungen zu initiieren. Damit soll
sichergestellt werden, dass nur Brutplatze in ausreichendem Abstand zum Vorhaben angelegt
werden, so dass die 0.g. storungsbedingten Konflikte nicht eintreten werden. Eine Schaffung
von Ersatzbrutplatzen fur Turmfalke und Waldohreule ist nicht erforderlich, da diese jahrlich
bzw. haufig ihren Horst wechseln (GLUTZ VON BLOTZHEIM & BAUER 1994) und im Umfeld des
Plangebietes ausreichend viele und entsprechend grol3e Nester existieren, so dass die
Okologische Funktion der Fortpflanzungs- oder Ruhestatte im raumlichen Zusammenhang
gemal § 44 Abs. 5 Nr. 3 BNatSchG weiterhin erflllt bleibt.

Bei Einhaltung der o0.g. Vorgaben werden durch das stadtebauliche Vorhaben innerhalb des
Geltungsbereiches des Bebauungsplans Nr. 76b ‘nordlich Piggenweg” keine artenschutzrecht-
lich relevanten Konflikte gemal § 44 Abs. 1 Nr. 1 - 3 BNatSchG fur Fledermduse und Vogel
erwartet. Damit besteht gleichzeitig auch eine aus artenschutzrechtlicher Sicht begriindete
Genehmigungsfahigkeit dieses Bebauungsplans.
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